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UW REFERENTIE BETREFT DOC. NR.

RUD.255860 Voornemen weigering

aanvraag Wnb

Bloemendalerpolder

ZIENSWIJZE

Geachte mevrouw EEE, geachte heer IIE.

Bij brief van 11 december 2018 berichtte u GEM Bloemendalerpolder C.V. (hierna:

GEM) dat u voornemens bent de door GEM aangevraagde ontheffing als bedoeld in

artikel 3.8 Wnb met bovengenoemd nummer, te weigeren. U stelde GEM daarbij in de

gelegenheid om binnen vier weken een zienswijze in te dienen of de aanvraag in te

trekken. In verband met de afwezigheid van onze ecoloog, de heer

t/m 18 januari 2019, lukt het GEM niet om binnen de gestelde termijn een

inhoudelijke reactie te geven op uw voornemen.

In uw brief wijst u ook op de mogelijkheid om een afspraak te maken voor een

mondeling overleg omdat dat mogelijk meer verheldering biedt dan een schriftelijk

overleg. GEM is het daar helemaal mee eens en ik zou daarom graag een afspraak
maken voor een mondeling overleg in de week van 28 januari (ik begreep dat

mevrouw in de week van 21 januari vrij is) zodat onze ecoloog daar in ieder

geval ook bij aanwezig kan zijn. Ik neem aan dat dit geen probleem zal zijn, aangezien
er toch al de nodige tijd is verstreken sinds de indiening van de aanvraag.

Overigens is er daarna nog een aanvullende aanvraag ingediend, waarop GEM nog

geen reactie heeft ontvangen.
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De intentie van de aanvraag van 2 augustus was uiteraard om daar waar de verleende

ontheffingen niet (helemaal) aansluiten, een aanvullende ontheffing te verkrijgen. Ik

begrijp uit uw brief dat u uit de aanvraag niet duidelijk is hoe ver de aanvraag strekt en

dat de ecologische onderbouwing op onderdelen niet toereikend is. Ook zouden er

volgens u nog steeds delen van het projectgebied zijn waarvoor geen ontheffing is

aangevraagd. Hoewel dat laatste naar mijn idee geen reden is om de aanvraag voor de

gebieden waar deze wel op ziet te weigeren, lijkt het mij wel goed om deze en andere

onduidelijkheden met elkaar te bespreken.
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