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Hoi allemaal,
Goed nieuws: de Afdeling heeft de voorlopige voorziening waar ‘de stichting Weesp’ om heeft verzocht tot schorsing
van de grote ontheffing voor de Bloemendalerpolder afgewezen!
De belangrijkste overweging:
“De voorzieningenrechter is van oordeel dat aan voornoemde maatschappelijke en financiéle belangen bij het voortzetten van de

werkzaamheden een groter gewicht dient te worden toegekend dan aan het belang van de stichting bij het staken van de

werkzaamheden. Hierbij betrekt de voorzieningenrechter dat de stichting weliswaar vreest voor een aantasting van de gunstige

staat van instandhouding van de heikikker, rugstreeppad en platte schijfhoren, maar dat zij niet aannemelijk heeft gemaakt dat

hiervan in de periode totdat uitspraak wordt gedaan in de hoofdzaak sprake zal zijn. Hierbij betrekt de voorzieningenrechter dat in

een eerdere fase 29 hectare grond is onttrokken aan de habitat van de beschermde soorten ten behoeve van de bouw van

woningen en dat in de komende periode 43 hectare grond bouwrijp wordt gemaakt en dus ongeschikt wordt als habitat voor de

beschermde soorten. Deze soorten worden thans afgevangen en zullen worden verplaatst naar het compensatiegebied. Dit bestaat

op dit moment uit 80 hectare grond. In dit gebied bevinden zich van ocorsprong ook al de heikikker, rugstreeppad en platte

schijfhoren. De draagkracht van dit gebied is echter, in het bijzonder doordat van intensief agrarisch gebruik is overgegaan op

extensief agrarisch gebruik, vergroot ten behoeve van het ontvangen van de afgevangen heikikker, rugstreeppad en platte

schijfhoren. De stichting heeft niet aannemelijk gemaakt dat het compensatiegebied in de periode totdat in de hoofdzaak is beslist,

desondanks zodanig onvoldoende zal functioneren dat dit leidt tot een aantasting van de gunstige staat van instandhouding van

voornoemde beschermde soorten.”

(https://www.raadvanstate.nl/uitspraken/zoeken-in-uitspraken/tekst-

uitspraak.html?id=96642&summary_only=&qg=).
Verder gaat de voorzieningenrechter niet in op de inhoud, maar weegt hij slechts de betrokken belangen af.
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